PEST MEGYE 11. szamt ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI VALASZTASI
BIZOTTSAG

20/2022.(IV.01.) szamu hatarozata

A Pest Megyei 11. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (tovdbbiakban:
OEVB) Bajzath Endre (2336 Dunavarsany, Kolozsvari utca 46).,( a tovédbbiakban: Kifogdst tevé) altal a
Rackevén elhelyezett valasztési plakatok megrongdldsa miatt benyujtott kifogds targydban 4 igen
(egyhangulagos) szavazattal a kovetkez6 hatarozatot hozta:

Pest Megyei 1. szamt Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg Bajzath Endre 2336
Dunavarsany, Kolozsvari utca 46 szam alatti lakos altal a Rackevén elhelyezett valasztasi plakatok
megrongéldsa miatt 2022. mércius 31. napjan személyesen papir alapon benytjtott kifogasinak a Ve.
218. § (2) a) pontja alapjdn

részben helyt ad
és megallapitja a jogsértés tényét
azonban tovabbi jogsértéstdl eltiltast nem alkalmaz.

Jelen hatarozat ellen a kézponti névjegyzékben szerepld valasztépolgar, jelolt, jelold szervezet,
tovabba az {igyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkilli szervezet a
meghozataltél szamitott 3 napon beliil a Nemzeti Vélasztasi Bizottsignak cimzett, de a Pest Megyei
1. szamut Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal személyesen, levélben (2370
Dabas, Szent Istvan tér 1//b), elektronikus levélben (valasztasibizottsag@dabas.hu)  és
(jegyzo@dabas.hu) elSterjesztett — jogszabalysértésre hivatkozassal - fellebbezéssel lehet élni. A
fellebbezést tigy kell benytjtani, hogy az a jogorvoslati hatdridé lejartdig (2022. aprilis o4. napjanak
16.00. 6ra) a Pest Megyei 11. szdmu Orszdggy(lési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz
megérkezzen. A fellebbezés illetékmentes.
A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
o akérelem hivatkozasi alapjat
o a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és ha a lakciméts] (székhelyétol) eltér-
postai értesitési cimét
e a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha kiilféldon él6 magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetén a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak telefax szamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét, telefaxszdmat, elektronikus levélcimét. A fellebbezésben uj tények

és bizonyitékok is felhozhatdk.

INDOKOLAS

Kifogast tevé 2022. mdrcius 31. napjan személyesen kifogast nyujtott be a Réckevén elhelyezett
véalasztasi plakdtok megrongalasa miatt.

A kifogast tev kifogasaban eléadta, hogy Rackeve varos kozigazgatasi teriiletén Panczél Kdrolynak, a
FIDESZ-KDNP jel6ltjének érdekében elhelyezett plakdtjait megrongaltdk, részben festékkel leftjtask,
részben Osszetorték, eltavolitottdk. A rongdlds idSpontja tekintetében eléadta, hogy ,, 2022. marcius
30.-4n &jszaka” tortént. Kifogast tevd indokoldsdban kifejtette, hogy a rongdlds a Ve. 2. § (1)
bekezdésének a) pontjdban meghatdrozott johiszemt, és rendeltetésszeri joggyakorlas
kovetelményét sérti.

A benyujtott kifogas nem alapos.



A valasztasi eljarasrdl szolo torvény alkalmazott jogszabdlyhelyei:

,208. § Kifogdst a vdlasztdsra irdnyadé jogszabdly, illetve a vdlasztds és a vdlasztdsi eljdrds
alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozdssal a kézponti
névjegyzékben szerepld vdlasztopolgdr, jelolt, jelol§ szervezet, tovdbbd az ligyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.”

,209. § (1) A kifogdst gy kell benytjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabdlysértés
elkévetésétél szdmitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsdra
hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd vdlasztdsi bizottsdghoz.”

,210. § (1) A vdlasztdsi iroda tevékenységével kapcsolatos kifogds elbirdldsa annak a vdlasztdsi
bizottsdgnak a hatdskorébe tartozik, amely mellett a vdlasztdsi iroda miikodik.”

,212. § (1) A kifogdst irdsban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva -
lehet benyujtani.
(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell
a) a jogszabdlysértés megjelolését,
b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,
c) a kifogds benyujtéjdnak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér -
postai értesitési cimét,
d) a kifogds benytjtdjdnak személyi azonositdjdt, illetve ha a kiilfoldén €16, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezé vdlasztdpolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar
dllampolgdrsdgdt igazold okiratdnak tipusdt és szdmdt, vagy jelols szervezet vagy mds
szervezet esetében a birésdgi nyilvantartdsba-vételi szdmdt.”

,214. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg a benyujtott kifogdsrél legkésébb a beérkezésétdl - dttétel esetén az
elbirdldsdra jogosult vdlasztdsi bizottsdghoz torténd beérkezésétdl - szdamitott harmadik napon
dént.”

,218. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg a kifogdsrdl a rendelkezésére dllé adatok alapjdn dont”.

A Pest Megyei 1. szamt Orszaggy(ilési Egyéni Valasztdkeriileti Valasztasi Bizottsdag megallapitja,
hogy a kifogast tevd kifogdsdban megjelélte, hogy a rongdlas 2022. marcius 30.-an éjszaka tortént, a
kifogdst 2022. marcius 31.-én adta be, igy azt hataridében beadottnak kell tekinteni.

A Ve. 209. §. (1) bekezdése alapjan a kifogas érdemi vizsgalatanak feltétele, hogy a kifogds a
sérelmezett jogszabélysértéstsl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdlasara
hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztdsi bizottsaghoz. (2) bekezdés értelmében
folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fenndlldsanak
teljes idStartama alatt be lehet nyGjtani. A jogorvoslati hatdridé kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezd6 idépontja, hanem az az utolsé id8pont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

Az OEVB megallapitja, hogy a rongalassal az elkdvets megsértette a Ve. 2.§ (1) bekezdése szerinti
johiszemt és rendeltetésszert joggyakorlds elvét, a fentiek okfejtés alapjan a Ve 218. (2) a) pontja -
valaminta Ve. 209. §.(2) bekezdés alapjan -az OEVB a rendelkez§ részben foglaltak szerint déntott.

Kifogdst tevé nem tudta az OEVB rendelkezésére bocsatani az elkovetd személyét, azt kifogdsaban
ismeretlen személy(ek)-nek nevezi, ezért ismeretlen személlyel szemben az OEVB a tovabbi
jogsértéstél valo eltiltdst mint jogkovetkezményt nem alkalmazza, igy az OEVB a Kifogast tev erre
iranyuld kérelmét elutasitja.

A hatdrozat a Ve. 208-210. §; 212. §; 214. -218 §; a jogorvoslatrdl szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-a.; 221. §
(1) bekezdésén, a 223. § (1) és (3) bekezdésén, a 224. § (1)- (4), valamint a 297. § (1) bekezdés b)



pontjan, 297. § (3) bekezdés b) pontjan, az illetékekrél sz6l6 tajékoztatas az illetékrdl szdl6 1990. évi
XCIIL térvény 33. § (2) bekezdés 1.) pontjan alapul.

Dabas, 2022. 04.01.



